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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
(4. Dz. U. z 2019r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania

administracyjnego (tj. Dz. U. z 2020r. poz. 256, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Krzysztofowi Chlewinskiemu
prowadzacemu dzialalnos¢ gospodarczg pod firma:
KRZYSZTOF CHLEWINSKI P.P.H.U "HATREX”

karg pienigzng w wysokosci 1 500 zl (slownie: tysigc pigéset zlotych) z tytulu niewykonania obowigzku,

o ktérym mowa art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W nalezacym do ww. przedsigbiorcy sklepie przemystowym "HATREX™ przy ul. Kutnowskiej 4 w Gabinie,
zakwestionowano 70 partii towarow (wskazanych w uzasadnieniu), dla ktérych w miejscu sprzedazy
detalicznej nie uwidoczniono cen jednostkowych, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o
informowaniu o cenach towardéw i ustug. Ponadto narusza § 4 ust. 1 pkt. 1 i 2 rozporzgdzenia Ministra Rozwoju

z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug (Dz. U. z 2015r. poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 04-10.08.2020r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Plocku przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Krzysztofa Chlewinskiego prowadzgcego
dzialalno$¢ gospodarczg pod firmg: KRZYSZTOF CHLEWINSKI P.P.H.U “HATREX” w sklepie
przemyslowym "HATREX" przy ul. Kutnowskiej 4 w Gabinie.

W toku kontroli w zakresie przestrzegania przepisow o informowaniu o cenach towardw i ustug sprawdzono
200 partii artykutéw przemystowych, z ktérych zakwestionowano 70, tj.:
I. Emalia olejno-ftalowa do drewna i metalu Sniezka Supermal RAL 6002 Zielony polysk 200 ml,
Emalia olejno-ftalowa do drewna i metalu Sniezka Supermal RAL 6002 Zielony mat 800 ml,
Emalia olejno-ftalowa do drewna i metalu Sniezka Supermal RAL 9003 Bialy poltysk 200 ml,
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4. Emalia chlorokauczukowa do metalu Sniezka Supermal RAL 5010 Niebieski ciemny 900 ml,

5. Emalia olejno-ftalowa do drewna i metalu Sniezka Supermal F555 Orzech jasny potysk 800 ml,
6

Emalia olejno-ftalowa do drewna i metalu Sniezka Supermal RAL7047 Popielaty jasny polysk

800 ml,
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10.
11.
12.
13.
. Klej do plyt styropianowych w systemach docieplen BORAMAX 750 ml,
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31
32,
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.

44,
45.

Emalia olejno-ftalowa do drewna i metalu $Sniezka Supermal F545 Mahon potysk 800 ml,
Emalia olejno-ftalowa do drewna i metalu Sniezka Supermal F590 Czerwony potysk 800 ml,
Emalia olejno-ftalowa do drewna i metalu Sniezka Supermal RAL 7001 Stalowy potysk 400 ml,
Farba na metal HAMMERITE Prosto na rdze potysk czerwony tlenkowy 0,25 1,

Farba na metal HAMMERITE Prosto na rdze polysk zéity 0,25 1,

Farba na metal HAMMERITE Prosto na rdzg potysk brazowy 0,7 1,

Akrylowa farba lateksowa dekoral Pigkno 2,5 1,

Uniwersalny klej poliuretanowy BORAMAX 750 ml,

Szybkoschnacy klej do drewna SOUDAL 64A 750 g,

Wodoodporny klej do drewna SOUDAL 65A 750 g,

Superwodoodporny poliuretanowy klej do drewna SOUDAL 66A 750 g,

Klej do paneli podiogowych Drewno -laminat SOUDAL Ref. 70A 500 g,

Wodny klej montazowy SOUDAL 50A Drewno Gips Styropian 280 ml,

Uniwersalny klej montazowy SOUDAL 49A Drewno Polistyren 280 ml,

Klej montazowy SOUDAL 48A Drewno Tworzywa Sztuczne 280 ml,

Klej do luster SOUDAL 47A Lustra Ceramika 280 ml,

Lakier uniwersalny ogdlnego zastosowania Super Color Bostik RAL 6005 Ciemnozielony 400 ml,
Lakier uniwersalny ogdlnego zastosowania RAL 1023 Zotty Super Color Bostik 400 ml,

Lakier uniwersalny ogélnego zastosowania Super Color Den Braven RAL 6018 Jasnozielony 400 ml,
Lakier fluorescencyjny Sniezka Fluo pomaranczowy 400 ml,

Lakier metaliczny polysk Sniezka Efekt ztota 400 m,

Lakierobejca ekstra ochronno-dekoracyjna Sadolin Tek 3 0,75 |,

Lakierobejca ochronno-dekoracyjna VIDARON L04 Orzech wioski 750 ml,

Lakierobejca ochronno-dekoracyjna do drewna VIDARON L14 Klon kanadyjski Potysk 750 ml,
Lakierobejca ochronno-dekoracyjna VIDARON L06 Mahori amerykariski 750 ml,

Lakierobejca ochronno-dekoracyjna VIDARON L15 Mahon szlachetny 400 m],

Lakierobejca ochronno-dekoracyjna VIDARON L08 Palisander krélewski 750 ml,

Lakierobejca ochronno-dekoracyjna VIDARON L06 Mahon amerykanski 400 ml,

Lakierobejca ochronno-dekoracyjna VIDARON L05 Teak naturalny 400 ml,

Lakierobejca ochronno-dekoracyjna VIDARON L09 Palisander indyjski 2,5 1,

Lakierobejca ochronno-dekoracyjna VIDARON LO0S5 Teak Naturalny 2,5 1,

Lakier do drewna ALTAX Tik 2,51,

FERROBOND Dekoracyjna farba antykorozyjna bezposrednio na rdz¢ Czerwony RAL 3020 0,8 ],
FERROBOND Dekoracyjna farba antykorozyjna bezposrednio na rdz¢ Bialy RAL 9010 0,8 1,
FERROBOND Dekoracyjna farba antykorozyjna bezposrednio na rdz¢ Brazowy RAL 8016 0,8 ],
FERROBOND Dekoracyjna farba antykorozyjna bezposrednio na rdz¢ Czamy RAL 9005
0,81,

Pigment MIX Uniwersalny koncentrat pigmentowy czerwien R 80 ml,

Pigment MIX Uniwersalny koncentrat pigmentowy bezowy 80 ml,
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46. Pigment MIX Uniwersalny koncentrat pigmentowy piaskowy 80 ml,

47. Pigment MIX Uniwersalny koncentrat pigmentowy migtowy 80 ml,

48. Pigment MIX Uniwersalny koncentrat pigmentowy turkusowy 80 ml,

49. Pigment MIX Uniwersalny koncentrat pigmentowy zielei G 80 ml,

50. Pigment MIX Uniwersalny koncentrat pigmentowy lawendowy 80 ml,

51. Silikon wysokotemperaturowy BORAMAX kolor czerwony 310 ml,

52. Silikon uniwersalny REMONTIX 310 ml,

53. Silikon szklarski BORAMAX kolor bialy 310 ml,

54. Silikon szklarski BORAMAX kolor bezbarwny 310 m,

55. Kauczukowy uszczelniacz dekarski kolor bezbarwny BORAMAX 310 ml,

56. Kauczukowy uszczelniacz dekarski kolor bragzowy BORAMAX 310 ml,

57. Bitumiczny uszczelniacz dekarski BORAMAX kolor czarny 310 ml,

58. Silikon untiwersalny MAX 280 mi,

59. Silikon uniwersalny BORAMAX kolor szary 310 ml,

60. Akryl szpachlowy lekki BORAMAX 310 ml,

61. Akryl zewnetrzny fasady, parapety, szczeliny BIALY Den Braven 280 mi,

62. Neutralny silikon sanitarny BORAMAX kolor bezbarwny 310 ml,

63. Szpachla do drewna VIDARON H06 Sosna 250 g,

64. Szpachla do drewna VIDARON H04 Jesion 250 g,

65. Szpachla do drewna VIDARON H0! Biaty 250g,

66. Szpachla do drewna VIDARON H0S Buk 250 g,

67. Bejca wodna BEIMAS Mahon PILMAS 250 g,

68. Bejca wodna BEIMAS Teak PILMAS 250 g,

69. Bejca wodna BEJMAS Orzech ciemny PILMAS 250 g,

70. Bejca wodna BEJMAS Heban PILMAS 250 g.
W miejscu sprzedazy detalicznej przy ww. towarach nie uwidoczniono cen jednostkowych, co narusza
art, 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw t ustug. Ponadto narusza
§ 4 ust. | pkt. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania

cen towardow i ushug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ww. ustawy w miejscu sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ushug uwidacznia sig¢ ceng
oraz ceng jednostkowa towart w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy

poréwnanie cen.

Za ceng zgodnie z art. 3 ust. | pkt | ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazona w jednostkach pienieznych,
ktora kupujacy jest obowigzany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustugg. Ceng jednostkowa w mys!
art. 3 ust. | pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktérego ilos¢ lub liczba

jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.




Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt. 1 i 2 ww. rozporzgdzenia, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr lub
metr szescienny - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug objetosci, kilogram lub tong - dla towaru

przeznaczonego do sprzedazy wedlug masy.

W mysl art. 6 ww. ustawy, do przestrzegania obowigzkdéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy, obowigzany

jest przedsigbiorca,

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze przedsigbiorca Krzysztof Chlewinski prowadzacy
dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: KRZYSZTOF CHLEWINSKI P.P.HU ”"HATREX” poprzez
nieuwidocznienie cen jednostkowych w sklepie przemystowym "HATREX” przy ul. Kutnowskiej 4
w Gagbinie, nie wykonat obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu
o cenach towaréw i ustug tj. uwidocznienia cen jednostkowych w sposob jednoznaczny niebudzacy

watpliwosei i umozliwiajacy poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww, ustawy, jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa
w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowe) naktada na niego, w drodze decyzji, kar¢ pienigzng
do wysokosci 20.000 zi.

W zwiazku z powyzszym, 31.08.2020r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorcg o wszczgeiu z urzgdu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia Kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytulu niewykonania obowiazku
wynikajacego z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie
wypowiedzenia sig, co do zebranych dowodow i materiatdw.

W pismie z 02.09.2020r. strona podniosta, ze w przedmiotowej sprawie istnieja przestanki wynikajace wprost
z normy prawnej okre$lonej w art. 7a kpa w zakresie pozostajacych a nie dajacych sig¢ usunagé watpliwosci
prawnych co do tresci normy prawnej wynikajacej z tresci art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz wydanego na jej podstawie rozporzadzenia Ministra Rozwoju
z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug. W jej ocenie w swietle tresci art. 4 ww.
ustawy uwidacznia si¢ cen¢ oraz cen¢ jednostkowg towaru (ustugi) w sposéb jednoznaczny, niebudzacy
watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen. Zdaniem strony zawarte w tresci przywotanego przepisu
stwierdzenie ,,w sposdb jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci” jest okresleniem nieostrym, dajacym
mozliwosé swobodnej interpretacji przywolanej normy prawnej, gdyz pojecie to nie jest wprost zdefiniowane
w tresci samego aktu prawnego. Jest to zatem jednoznaczna przesfanka do stwierdzenia, 7e przywotana norma
prawna jest norma o nie dajacych si¢ usuna¢ watpliwosciach, co do jej tresci. W § 3 ust. 1 ww. rozporzadzenia
bedacego aktem wykonawczym do ustawy regulujgcym w sposéb jednoznaczny zapisy art. 4 ustawy norma
prawna okresla, e ceng uwidacznia si¢ w miejscu ogdlnodostgpnym i dobrze widocznym dla konsumentow,
na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktérego dotyczy. Strona wskazata, ze
pkt 2 przywotanego przepisu wymienia numerycznie sposéb uwidaczniania cen tj.: 1) na wywieszce, 2) w
cenniku, 3) w katalogu, 4) na obwolucie, 5) w postaci nadruku lub napisu na towarze lub opakowaniu.

W ocenie strony jest to kolejna przestanka wypetniajaca w petni przestanki art. 7a kpa. Jednoczesnie strona
podniosta, Zze ze wzgledu na warunki lokalowe oraz ilosé asortymentu nie istniata mozliwos¢ umieszczenia

cen w miejscu widocznym dla Konsumentow. W zwigzku z powyzszym strona podniosta, ze ,.nie bylo



mozliwym wypetnienia obligu wynikajacego z tresci § 8 ust. 1 ustawy z dnia |5 grudnia, jednoczesnie istniaty
przestanki do zastosowania przepiséw punktu 2 przywolanego paragrafu, ktory jest bezposrednio
i w sposob jednoznaczny odnoszacy si¢ do zapisdw art. 4.2 Rozporzadzenia”. Ponadto strona poinformowala,
ze w zwigzku ze zmianami stawek podatku VAT w trakcie przeprowadzonej kontroli opracowywane byly
nowe cenniki na asortyment znajdujacy si¢ w sprzedazy, zas pracownik sklepu zlozyt do akt oswiadczenie o
kazdorazowym informowaniu klientow o cenach jednostkowych towardéw. Majac powyzsze na uwadze
zdaniem przedsigbiorcy nalezy stwierdzi¢, ze wobec istnicjacych niejednoznacznych zapisdéw ustawowych
oraz aktow wykonawczych do ustawy zastosowanie normy prawnej wynikajacej bezposrednio z tresci art. 7a

kpa jest w pelni uzasadnione.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie podziela argumentow podniesionych przez
strong¢. Na wstepie nalezy wskazac, ze z wyktadni art. 7a § | kpa wynika, ze zasada rozstrzygania watpliwosci
prawnych na korzys¢ stron "dotyczy sytuacji, w ktdrych wyktadnia majacych zastosowanie w sprawie
przepiséw prawa materialnego, dokonana zgodnie z zasadami i dyrektywami wykiadni wynikajacymi z
prawoznawstwa, prowadzi do kilku mozliwych rezultatéw. Odnosi si¢ ona zatem do przypadkéw, w ktorych
organ dokonujac analizy i obiektywnej oceny mozliwych proceséw oraz wynikdw wyktadni stwierdza, ze kilka
wynikow wykfadni moze by¢ uznanych za prawidtowe (wyrok WSA Gliwice z dnia 17-01-2019, sygn. IV
SA/Gl 679/18). Nalezy stwierdzi¢, ze regulacje zawarte w art. 4 ust. |1 ustawy z dnia 9 maja 2014r,
o informowaniu o cenach towaréw i uslug oraz rozporzadzeniu wykonawczym nie prowadza do takich
rezultatéw. Odnoszac si¢ do pojecia jednoznacznoscei , komentatorzy wypowiadaja si¢ w odniesieniu do art,
385 KC, ktory nakazuje stosowa¢ jednoznaczne wzorce umow w obrocie z konsumentami. W tym kontekscie
przyjmuje sig¢, Ze jednoznacznos¢ nalezy tlumaczy¢ jako jasnosé i odnosi¢ zaréwno do sfery technicznej,
wizualnej, jak i jezykowej czy merytorycznej. Oceny nalezy dokonywaé w oparciu o model przecigtnego
konsumenta (por. P. Miklaszewicz, w: Osajda, Komentarz, art. 385 KC, Legalis, 2018 oraz Pietrzykowski,
Komentarz KC, t. I, 2018). Cena musi by¢ tatwo dostrzegalna i czytelna, tak aby konsument nie musiat
poszukiwac sposobow na jej ustalenie. Uwidocznieniem jest przedstawienie informacji w sposéb widoczny,
fatwy i bezposrednio dostgpny dla kupujacych, tak, aby sami mogli zaznajomi¢ si¢ z tymi informacjami.
Podanie informacji o cenie towaru w formie ustnej, z uzyciem mowy, nie jest ich uwidocznieniem (patrz
komentarz do art. 4 ustawy cenowej, red. Osajda 2019, wyd. 1/M. Gadomska-Gotab/A. Kunkiel-Krynska).
Nalezy zauwazyé, ze w przedmiotowej sprawie ustalenia faktyczne dokonane w toku kontroli nie budza
watpliwosci. Inspektorzy zakwestionowali 70 produktéw z uwagi na brak cen jednostkowych, a kontrolowany,
w ktérego obecnosci przeprowadzono kontrolg nie wniést uwag do protokotu. Stwierdzone nieprawidtowosci
stanowig naruszenie art. 4 ust. | ww, ustawy o informowaniu o cenach towardw oraz § 4 ust. | pkt 112
rozporzadzenia w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug. Art. 6 ww. ustawy statuuje odpowiedzialnos¢
administracyjna podmiotu, wobec ktérego stwierdzono naruszenia wymagan okreslonych w art. 4 tej ustawy.
Regulacja ta ma na celu wyeliminowanie nieprawidfowosci w informowaniu konsumentéw o cenach towarow
i ustug. Odpowiedzialnos¢ wynikajaca z ww. przepisu ma charakter obiektywny i powstaje z chwilg
popelnienia naruszenia. Obiektywny charakter odpowiedzialnosci administracyjnej opiera si¢ na zasadzie
ryzyka (por. wyrok NSA z 08.10.2010r., sygn. Il OSK 1079/12). Oznacza to, ze przestanka te)
odpowiedzialnosci jest stwierdzenie nieprzestrzegania przez okreslony podmiot nalozonych prawem

obowigzkéw. Majac na uwadze charakter odpowiedzialnosci administracyjnej, bez znaczenia pozostajg




okolicznosci — w tym przypadku warunki lokalowe, ilosé asortymentu, tworzenie nowych cennikéw i tak, jak
juz wskazano powyzej, powolywanie przez strong faktu, ze pracownik kazdorazowo informowat klientow o
cenach jednostkowych towaréw, gdyz kare wymierza si¢ za samo naruszenie prawa. Ocena, czy w danym
przypadku uwidocznienie ceny jednostkowej towaru bytoby przydatne czy tez nie ze wzglgdu na rodzaj lub
przeznaczenie towaru i, czy mozna zaniechaé jej uwidaczniania, stanowi wytyczng ustawowa dla wlasciwego
ministra do uregulowania tej kwestii rozporzadzeniem. Nie oznacza ona, ze o przydatnosci uwidaczniania ceny
rozstrzygaé moze kazdorazowo przedsigbiorca, przyjmujac swoje whasne kryteria celowosci informowania o
cenach odpowiednich produktéw. Przedsigbiorca zobligowany jest stosowa¢ sig do przepisdw rozporzgdzenia
Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug (wyrok NSA z dnia
09.10. 2019 sygn. 11 GSK 710/19). Organ przy ustalaniu wysokosci administracyjnej kary pieni¢znej, wziagt

pod uwagg fakt, Ze strona informowata przez pracownika klientow o cenach jednostkowych towaréw.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i usiug,
przy ustalaniu wysokosci kary pienigznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowiazkéw oraz dotychczasowa

dziatalnosé przedsigbiorcy, a takze wielkosc jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wziat pod uwage przestanki
zawarte w art, 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:

Stopien naruszenia obowigzkéw:

W miejscu sprzedazy detalicznej przy 70 partiach artykutdw przemystowych (na 200 sprawdzanych) nie
uwidoczniono cen jednostkowych. Powyzsza nieprawidtowosé narusza art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r.
o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt. | i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia
9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i uslug.

Naruszenie obowigzku informowania o cenach jednostkowych nalezy uznaé za istotne, gdyz kupujacy zostat
pozbawiony jednej z podstawowych informacji na podstawie, ktorej dokonuje zakupu. Ponadto
nie mial mozliwo$ci odczytania tej ceny w sposdb jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci, a jej brak
uniemozliwit kupujacemu poréwnanie cen, co moglo prowadzi¢ do podjecia niewlasciwej decyzji o zakupie.

Dotychczasowa dziatalno$é podmiotu:

Przedsigbiorca rozpoczat wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 01.05.1991r. Inspektorzy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowe] w Warszawie nie stwierdzili wczesnigjszego naruszenia przez strong
przepiséw z zakresu informowania o cenach.

Wielkosc obrotdw i przychodu:

Przedsigbiorca nie przekazat informacji o obrotach i przychodzie za 2019r.

W ocenie organu, w prowadzonym postgpowaniu administracyjnym nie ma zastosowania art. 189f § 1 pkt |
kpa, gdyz waga naruszenia prawa nie moze zosta¢ uznana za znikoma. Nie zachodza réwniez okolicznosci
okreslone w art. 189f § 1 pkt 2 kpa, tj. na strong nie zostata natozona sankcja za to samo zachowanie. Tym

samym brak jest podstaw do odstapienia od wymierzenia kary pienigznej na podstawie powyzszych regulacji.

Biorgc pod uwagg przesfanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz
wymogi okreslone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998r.

w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L
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Nr 80, s. 27, ze zm.), kary za naruszenie przepisow ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ushug musza

by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Zgodnie z art. 6 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pieniezna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majagc na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsigbiorcy Krzysztofowi Chlewinskiemu prowadzacemu dzialalnos¢ gospodarcza pod firma:
KRZYSZTOF CHLEWINSKI P.P.H.U "HATREX” za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1

ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ kare pieni¢zng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci
1500 zt.

W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kare
pienigzna w kwocie 1500 zl stanowiaca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa
Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala

si¢ ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu Il ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2020r.

poz. 1325, ze zm.).

Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zaleglo$cia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwlokg.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej (tj. Dz. U. z 2019r. poz. 1668,
ze zm.), art. 127 § 1 i § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania
sluzy prawo odwolania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi
si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego

Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowjéoki '
Inspektord In ng j\f/?;w
Agniaszka Ciestik

Zastepca Mazowi
a\ eckingo Wojewdd
Inspektora Inspekgj| Har{dlowejklego

Otrzymuja:

I. p. Krzysztof Chlewinski,— Gabin,

2. ala.






